UCHWALA Nr 46 /1159/19
ZARZADU WOJEWODZTWA PODKARPACKIEGO
w RZESZOWIE
z dnia 21 maja 2019r.

w sprawie rozpatrzenia protestu.

Dziatajac na podstawie art. 41 ust. 2 pkt 4 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r.
o0 samorzadzie wojewddztwa (Dz. U. z 2019, poz. 512 t,j.), art. 9 ust. 1 pkt 2, art. 55
pkt 1, art. 57 i art. 58 ust. 1 ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o zasadach realizacji
programoéw w zakresie polityki spéjnosci finansowanych w perspektywie finansowej
2014-2020 (Dz. U. z 2018, poz. 1431 z pé6zn. zm.),

Zarzad Wojewodztwa Podkarpackiego w Rzeszowie
uchwala, co nastepuje:

§ 1

W wyniku rozpatrzenia protestu wniesionego w dniu 15 kwietnia 2019 r. przez
przedsiebiorstwo Telewizja Kablowa ,Bieszczady” Sp. z 0.0. w Ustrzykach Dolnych
od negatywnej oceny merytorycznej wniosku pn. ,Wprowadzenie na rynek
ulepszonych ustug poprzez budowe kolejnej myjni samoobstugowej w Ustrzykach
Dolnych”, nr RPPK.01.04.01-18-0021/18, ztozonego w ramach naboru
nr RPPK.01.04.01-1Z-00-18-004/18 dla Osi priorytetowej | ,Konkurencyjna
i innowacyjna gospodarka”, dziatanie 1.4 Wsparcie MSP, poddziatanie 1.4.1 Dotacje
bezposrednie, Typ projektu: Rozwdj MSP Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewoddztwa Podkarpackiego na lata 2014—2020

nie uwzglednia sie protestu.

§2

Uzasadnienie rozstrzygniecia protestu stanowi zatgcznik do niniejszej uchwaty.

§3

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
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Zatacznik do Uchwaty Nr 46/1159/19
Zarzgdu Wojewodztwa Podkarpackiego
w Rzeszowie

z dnia 21 maja 2019r.

Uzasadnienie rozstrzygniecia protestu wniesionego dnia 15 kwietnia 2019 r.
przez przedsiebiorstwo Telewizja Kablowa ,,Bieszczady” Sp. z 0.0. w Ustrzykach
Dolnych od negatywnej oceny merytorycznej wniosku pn. ,,Wprowadzenie na
rynek ulepszonych usfug poprzez budowe kolejnej myjni samoobsfugowej
w Ustrzykach Dolnych”, nr RPPK.01.04.01-18-0021/18, ztozonego w ramach
naboru nr RPPK.01.04.01-1Z-00-18-004/18 dla Osi priorytetowej | ,,Konkurencyjna
i innowacyjna gospodarka”, dziatanie 1.4 Wsparcie MSP, poddziatanie 1.4.1
Dotacje bezposrednie, Typ projektu: Rozwéj MSP Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewodztwa Podkarpackiego na lata 2014—-2020.

Zgodnie z art. 53 ust. 1 ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o zasadach realizacji
programdéw w zakresie polityki spdjnosci finansowanych w perspektywie finansowej
2014-2020 (Dz. U. z 2018, poz. 1431 z p6zn. zm.) — dalej: ustawa wdrozeniowa,
Whioskodawcy, w przypadku negatywnej oceny jego projektu wybieranego w trybie
konkursowym, przystuguje prawo wniesienia protestu w celu ponownego sprawdzenia
ztozonego wniosku w zakresie spetniania kryteriow wyboru projektow.

W rozumieniu art. 53 ust. 2 pkt 1) ustawy wdrozeniowej, negatywng oceng jest
ocena w zakresie spetniania przez projekt kryteriow wyboru projektéw, w ramach ktoérej
projekt nie uzyskat wymaganej liczby punktow lub nie spetnit kryteriow wyboru
projektow, na skutek czego nie moze by¢ wybrany do dofinansowania albo skierowany
do kolejnego etapu oceny.

Zgodnie z art. 55 tej ustawy protest jest rozpatrywany przez Instytucje
Zarzadzajgca, ktorg dla Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewoddztwa
Podkarpackiego na lata 2014-2020, na podstawie art. 9 ust. 1 pkt 2 ustawy
wdrozeniowej, jest Zarzad Wojewo6dztwa Podkarpackiego w Rzeszowie (dalej: Zarzad
Wojewbddztwa, 1IZ RPO WP).

Na podstawie art. 57 ustawy wdrozeniowej Zarzad Wojewddztwa rozpatruje
protest, weryfikujgc prawidtowos¢ oceny projektu w zakresie:

o Kkryteribw wyboru projektow, z ktérych oceng Whnioskodawca sie nie zgadza,
e zarzutdw o charakterze proceduralnym w zakresie przeprowadzonej oceny,
jezeli zdaniem Whnioskodawcy naruszenia takie miaty miejsce.

Zgodnie z art. 14 ust. 10 ustawy wdrozeniowej kryteria wyboru projektow
zatwierdzane sg przez Komitet Monitorujacy.



W niniejszej sprawie przez kryteria wyboru projektéow, o ktérych mowa w art.
53 ust. 1, art. 54 ust. 2 pkt 4 oraz art. 57 ustawy wdrozeniowej rozumie sie ,Kryteria
wyboru projektéw dla poszczegolnych osi priorytetowych, dziatan i poddziatan RPO
WP 2014-2020 — Zakres EFRR" przyjete przez Komitet Monitorujgcy RPO WP 2014-
2020 uchwatg nr 127/XIV/2018 z dnia 14 wrzesnia 2018 r. w sprawie zmiany uchwaty
nr  19/11I/2015 Komitetu Monitorujgcego Regionalny Program Operacyjny
Wojewddztwa Podkarpackiego na lata 2014-2020 z dnia 25 wrzesnia 2015 r.
w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéw dla osi priorytetowych | — VI
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Podkarpackiego na lata 2014-
2020, wspoffinansowanych ze Srodkdéw Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego (dalej: kryteria).

Postepowanie konkursowe prowadzone jest w oparciu o obowigzujgce przepisy
prawa polskiego i unijnego oraz:

e ,Szczegotowy Opis Osi Priorytetowych Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewddztwa Podkarpackiego na lata 2014-2020 (SZOOP)”
przyjety Uchwatg Zarzadu Wojewodztwa Podkarpackiego w Rzeszowie nr
474/10013/18 z dnia 18 wrzesnia 2018 r. w sprawie zmiany uchwaty Nr
76/1709/15 Zarzagdu Wojewodztwa Podkarpackiego w Rzeszowie z dnia 14
lipca 2015 r. w sprawie przyjecia Szczegdtowego Opisu Osi Priorytetowych
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Podkarpackiego na
lata 2014-2020 (dalej: Uszczegodtowienie, SZOOP),

e Regulamin konkursu, w tym przypadku ,Regulamin konkursu
o dofinansowanie projektow ze Srodkéw Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewodztwa Podkarpackiego na lata 2014-2020 w ramach
Osi priorytetowej | Konkurencyjna i innowacyjna gospodarka, Dziatanie
1.4 Wsparcie MSP, Poddziatanie: 1.4.1 Dotacje bezposrednie, Typ projektu:
Rozwéj MSP” przyjety Uchwata Zarzadu Wojewddztwa Podkarpackiego
w Rzeszowie nr 474/10022/2018 z dnia 18 wrze$nia 2018 r. w sprawie
przyjecia Regulaminu konkursu zamknietego dla naboru wnioskéw
o dofinansowanie projektéw ze Srodkéw Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego w ramach | osi priorytetowej, Dziatanie 1.4 Wsparcie MSP,
Poddziatanie 1.4.1 Dotacje bezposrednie, Typ projektu: Rozwéj MSP
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewoddztwa Podkarpackiego na
lata 2014—2020 — Numer RPPK.01.04.01-12-00-18-004/18 (dalej: Regulamin
konkursu).

Kryteria wyboru projektow, o ktérych mowa wyzej stanowig zatgcznik nr 6 do
Regulaminu konkursu oraz zatgcznik nr 3a do Uszczegotowienia i zgodnie z § 16 czesé
A ust. 1 Regulaminu konkursu ocena wnioskéw dokonywana jest w oparciu o nie.



Niniejsza sprawa rozstrzygana jest w nastepujacym stanie faktycznym:

W dniu 15 listopada 2018 r. przedsiebiorstwo Telewizja Kablowa ,Bieszczady”
Sp. z 0.0. w Ustrzykach Dolnych ztozyto do 1Z RPO WP wniosek o dofinansowanie
projektu pn. ,Wprowadzenie na rynek ulepszonych ustug poprzez budowe kolejnej
myjni samoobsfugowej w Ustrzykach Dolnych”, ktory zostat zarejestrowany pod
numerem RPPK.01.04.01-18-0021/18. Celem projektu, zgodnie z punktem B.1
wniosku o dofinansowanie, jest: ,wzrost poziomu konkurencyjnosci firmy poprzez
wprowadzenie na rynek ulepszonych ustug”. Ww. cel osiggniety zostanie poprzez
realizacje nastepujgcych zadan opisanych w pkt B.2 wniosku o dofinansowanie: zakup
gruntu pod inwestycje; budowe myjni samoobstugowej; promocje. Planowana data
rozpoczecia realizacji projektu wedtug zatozonego harmonogramu (punkt C.1 wniosku
o dofinansowanie) to 01.06.2019 r., za$ planowana data zakonczenia to 31.05.2020 r.
Wartos¢ ogétem projektu wynosi 1 052 351,05 zt, w tym wydatki kwalifikowalne to
864 760,21 zt, zas dofinansowanie z UE — 605 332,14 zt. Przedmiotowy wniosek zostat
poddany weryfikacji warunkéw formalnych oraz ocenie formalnej. Ocena formalna
wniosku zakonczyta sie wynikiem pozytywnym.

Nastepnie wniosek podlegat ocenie merytorycznej i w jej wyniku otrzymat ocene
negatywng ze wzgledu na niespetnienie kryterium merytorycznego standardowego
technicznego ocenianego tylko przez eksperta ds. technicznych nr 3 ,/nnowacyjnosc
produktowa”.

IZ RPO WP poinformowata Wnioskodawce o negatywnej ocenie merytorycznej
przyznanej ze wzgledu na niespetnienie ww. kryterium pismem z dnia 28 marca
2019 r., znak: WP-11.432.7.21.2018.MDK, doreczonym Whnioskodawcy w dniu
1 kwietnia 2019 .

Od oceny tej Wnioskodawca w dniu 15 kwietnia 2019 r. ztozyt z zachowaniem
terminu protest, ktéry jest przedmiotem niniejszego rozstrzygniecia. VWWnioskodawca
podnosi, iz nie zgadza sie z oceng projektu dokonang przez 1Z RPO WP w zakresie
kryterium merytorycznego standardowego technicznego nr 3 ocenianego tylko przez
eksperta ds. technicznych.

Zgodnie z ww. art. 53 ust. 1 ustawy wdrozeniowej procedura odwotawcza ma
na celu ponowne sprawdzenie ztozonego wniosku w zakresie spetniania kryteridw
wyboru projektow. W celu realizacji uprawnienia Wnioskodawcy ptyngcego z ww.
przepisu 1Z RPO WP powotata Komisje Oceny Projektow (KOP), w skfad ktérej
wyznaczono eksperta, ktory nie byt zaangazowany we wczesniejszg ocene wniosku.
Ekspert zostat powotany z Wykazu kandydatéw na ekspertéow Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewddztwa Podkarpackiego na lata 2014 — 2020 (uchwata Zarzadu
Wojewddztwa Podkarpackiego w Rzeszowie nr 27/653/19 z dnia 5 marca 2019 r.).

Po zapoznaniu sie z trescig protestu ekspert przeprowadzit ponowng
weryfikacje wniosku dokonujgc oceny wniosku w zakresie oprotestowanego kryterium,
z uwzglednieniem zarzutéw zawartych w protescie i stwierdzit jak ponizej:

Ponowna ocena ekspercka w zakresie kryteriow technicznych ocenianych
tylko przez eksperta ds. technicznych
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Whioskodawca nie zgadza sie z negatywng oceng
kryterium. Zgodnie z argumentacjg Wnioskodawcy
zawarta w proteScie ustuga charakteryzuje sie
innowacyjnoscig w skali firmy i lokalnego rynku, poprzez
wdrozenie rozwigzan wplywajgcych bezposrednio na
proces mycia pojazdow {j.:

- zastosowanie paneli sterujgcych zbudowanych w innej
technologii,

- mozliwos¢ uzycia katy ptatniczej i przedptaconej,
-zastosowanie nowych programéw mycia, w tym cyklu
automatycznego (petny cykl mycia bez recznej zmiany
programoéw).

Przez  innowacje = produktowg rozumie  sie
wprowadzenie wyrobu lub ustugi, ktére sg nowe lub
znaczgco udoskonalone w zakresie swoich cech lub
zastosowan, w szczegoélnosci pod wzgledem specyfikaciji
technicznych, komponentéw i materiatow, wbudowanego
oprogramowania, tatwosci obstugi lub innych cech
funkcjonalnych.

Przez innowacje procesowg rozumie sie wdrozenie
nowej lub znaczgco udoskonalonej metody produkcji lub
dostawy, w tym znaczgce zmiany w zakresie technologii,
urzadzen oraz/lub  oprogramowania. Innowacjg
procesowg nie sg: niewielkie zmiany lub ulepszenia,

3 Innowacyjnosé X x zwigkszenie mocy produkcyjnych lub ustugowych X

produktowa

poprzez dodanie systemow produkcyjnych lub
logistycznych  bardzo  podobnych do  obecnie
stosowanych, zaprzestania stosowania danego procesu,
prostego odtworzenia lub podwyzszenia majatku, zmian
wynikajagcych wyltgcznie ze zmian cen czynnikow
produkcji, dostosowania do potrzeb uzytkownika,
dostosowania do potrzeb rynku lokalnego, regularnych
zmian sezonowych lub innych zmian cyklicznych, obrotu
nowymi lub znaczgco udoskonalonymi produktami, ktére
nie sg jeszcze dostepne na polskim rynku lub tez takich,
ktore sg dostepne, ale oferujg nowe, innowacyjne
funkcjonalnosci co najmniej w skali polskiego rynku.

W ztozonym wniosku wnioskodawca:

- wymienia jedynie 6 programéw mycia: oprysk felg,

turbo-oprysk, mycie zasadnicze, splukiwanie,

konserwacja polimerem, nablyszczanie,

- opisuje uktad sterowania Control Panel,

- opisuje system Client Module,

- opisuje pozostate systemy, urzadzenia

i oprzyrzgdowanie powszechnie stosowane w myjniach.
Whioskodawca we wniosku nie wykazat wprowadzenia

w wyniku realizacji projektu nowych programéw mycia.

Whnioskodawca nie przewiduje zastosowania nowych

rozwigzan w procesie mycia. Projekt nie przewiduje




wprowadzenia nowych nieznanych i niestosowanych
rozwigzan technicznych i technologicznych.
Whioskodawca prowadzi juz dziatalno$¢ w zakresie myjni
samochodowej. Mozliwos¢ uzycia karty ptatniczej
i przedptaconej nie stanowi innowacji produktowej lub
procesowej. Nie mozna uzna¢, ze w wyniku realizacji
projektu wprowadzona zostanie innowacja produktowa
lub procesowa w skali firmy, gdyz wprowadzenie czytnika
kart ptatniczych i przedptaconych ma charakter
niewielkiego ulepszenia, obecnie  powszechnie
wystepujgcego na rynku. Ztozone zarzuty w protescie sg
bezzasadne. Podtrzymano negatywng ocene kryterium.

Zarzad Wojewodztwa Podkarpackiego w wyniku ponownego sprawdzenia
ztozonego wniosku w zakresie spetniania oprotestowaneqo kryterium, przy
wykorzystaniu opinii eksperta, stwierdza, ze projekt nie otrzymat pozytywnej
oceny w oprotestowanym kryterium. W zwiazku z powyzszym Zarzad
Wojewodztwa Podkarpackiego nie uwzglednia protestu.

Pouczenie
Na podstawie art. 61 ust. 1, 2, 3 ustawy wdrozeniowej, w terminie 14 dni od dnia
otrzymania informacji o wyniku rozpatrzenia protestu, Wnioskodawca moze w tym
zakresie wnie$¢ skarge bezposrednio do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego
w Rzeszowie — zgodnie z art. 3 § 3 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo
o postepowaniu przed sadami administracyjnymi (Dz.U. z 2018, poz. 1302 z pdzn.
zm.).

Skarga wnoszona jest wraz z kompletng dokumentacjg w sprawie obejmujaca:

e wniosek o dofinansowanie projektu;

e informacje o wynikach oceny projektu, o ktérej mowa w art. 46 ust.
3 ustawy wdrozeniowej;

e whniesiony protest;

e informacje, o ktérej mowa w art. 58 ust. 1 albo ust. 4 pkt 2, art. 59 albo
art. 66 ust. 2 pkt 1 ustawy wdrozeniowej;

e ewentualne zatgczniki.

Kompletna dokumentacja jest wnoszona w oryginale lub w uwierzytelnionej
kopii. Skarga podlega wpisowi statemu.
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Piotr Pilch
Otrzymuja:
1) Telewizja Kablowa ,Bieszczady” Sp. z 0.0. w Ustrzykach Dolnych, ul. 29 Listopada 36A, 38-700 Ustrzyki
Dolne,

2) Pani Agnieszka Czuchra — Dyrektor Departamentu Wspierania Przedsigbiorczosci,
3) ala.




